





AMLASS UND ZIELSETZUNG

Kirchdorfer Wiesen -
Ein Raum und seine Maglichkeiten

Ergebnisoffene Entscheidungsfindung: Wird das ,,Wohnen mit der Landschaft” in Kirchdorf ein IBA-Projekt?

as Nebeneinander und Miteinander
D von Stadt und Hafen ist auf der Elb-

insel jahrzehntelang erprobt worden.
Neben der industriellen und gewerblichen soll
nun die wohnraumliche Erschliefung weiter
geférdert werden. Mit einer Machbarkeitsun-
tersuchung wurde untersucht, inwieweit sich
die Kirchdorfer Wiesen als innerstédtische
Peripherie im Rahmen des |BA-Leitthemas
«Metrozonen" entwickeln und gestalten lassen
kénnten. Mit diesem Leitthema entwirft die IBA
Hamburg ein Zukunftsbild der inneren Stadt-
rénder als Metrozonen: Orte, die auf den Brii-
chen und der Vielfalt der inneren Stadtrander
aufbauen und deren harte Gegensatze durch
neue Verbindungslinien Uberbriickt werden,

Leitprojekt Sprung lber die Elbe

Zuséatzlichen Wohnraum zu schaffen, ist eines
der zentralen Themen des Hamburger Leit-
projekts ,Sprung Uber die Elbe”, Ziel ist es,
neben den gewachsenen Wilhelmsburger Be-
volkerungsschichten auch eine neue Bewoh-
nerschaft fir diesen Standort zu interessieren
und an diesen Stadtteil zu binden. Dabej ist
eine stidtebauliche Entwicklung gewlinscht,
die insbesondere junge Familien anspricht und
deren Belange besonders beriicksichtigt.

Die I1BA Hamburg hat geprift, welche der in
der Rahmenplanung zum Leitprojekt . Sprung
Uber die Elbe” zusammengefinrten Projekt-
vorschlége sich eignen, als |IBA-Projekt forciert
weiterverfolgt und im vorgegebenen Zeitrah-
men realisiert zu werden, Eines dieser Projekte
war das ,Wohnen mit der Landschaft”. Neben
den tellweise sehr dicht besiedelten Flachen,
insbesondere um den S-Bahnhof Wilhelmsburg
und in Kirchdorf-Sid, gibt es in dieser Metro-
zone naturbelassene Fldchen, die im Hinblick
auf eine weitere Besiedelung dieses Stadtteils
untersucht wurden.

Die Elbinsel Wilhelmsburg

Die stadtebauliche Struktur der Elbinsel ist
von einem bruchstlckhaften Siedlungsgefiige
mit zumeist kleintéiligen Baueinheiten in den
Wohngebieten und hohem Griinflachenanteil
geprdgt. Der Stadtteil wird durch die Bundes-
strape B4/75, die Trasse der Deutschen Bahn
und die Autobahn Alin Nord-Sid-Richtung
segmentiert. Zwischen diesen Zdsuren haben
sich Siedlungen entwickelt, die untereinan-
der wenig vernetzt sind. Die stadtebauliche
Entwicklung Wilhelmsburgs bedarf einer
gesamtstadtischen Betrachtung, ist aber auch
unter regionalen Gesichtspunkten zu férdern.

Kirchdorfer Wiesen

Die Kirchdorfer Wiesen bieten die M&alich-
keit, innenstadtnahe Fldchen, die verkehrlich
gut erschlossen sind, fiir neusgn Wohnraum
zu entwickeln und damit auch die vorhande-
nen Siedlungsteile besser in das gewachsene
Grofistadtgeflige zu integrieren. Die drei
wesentlichen Punkte fir die Betrachtung der
Kirchdorfer Wiesen waren die zentrale Lage,
die Qualifizierung von Wasserlagen und die
VerkniUpfung mit dem Wilhelmsburger Osten
dstlich der Bundesautobahn (BAB) Al

Aufgabenstellung

Aufgabe der vier Teams aus Architek-

ten und Landschaftsarchitekten war es,
Wohnformen zu entwickeln, die einerseits
die Belange des Naturraums beriicksichti-
gen und andererseits das Wohnen auf der
Elbinsel fir Familien und ,Naturliebhaber”
ermdglichen, Hierbei sollte unter Beteiligung
aller Interessenvertreter und zustandigen
Behdrden und Institutionen ausgelotet wer-
den, welche der Flachen fur eine Bebauung
zur Verfugung stehen und sich fir eine neue
Form des Wohnens mit der Natur eignen.
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AUFGABENSTELLUNG

Entwicklung innovativer Konzepte

fur das Wohnen mit der Landschaft

er Umgang mit den gegebenen, sich
D sehr gegensatzlich darstellenden

Rahmenbedingungen, wie dem
naturschutzfachlich hochwertigen feuchten
Maturraum, dem Schutzbedurfnis vor den
Larmemissionen, die insbesondere von der
Autobahn ausgehen, und den Anforderungen
an ein familiengerechtes und kostengins-
tiges Wohnen bed(rfen einer besonderen
Aufmerksamkeit und innovativer Planungs-
ansdtze. Um einschatzen zu kénnen, ob und
wie eine derartig komplexe Bauaufgabe
auf dieser sensiblen Flache unter ékologi-
schen und dkonomischen Gesichtspunkten
realisiert werden kann, wurden Fachplaner,
Behdrdenmitarbeiter und Mitglieder aus
Vereinen und Organisationen eingeladen, um
sich in einem interaktiven Prozess diskursiv
mit diesen Themen zu befassen.

Der fachlich konzeptionelle Input in diesem
Prozess wurde im Wesentlichen von vier
Planerteams, bestehend aus Architekten,
Stadtplanern und Landschaftsarchitekten,
geleistet. Sie erarbeiteten nach ginem ersten
interaktiven Workshop grundsétzliche L&-
sungsansatze und stddtebauliche Konzept-
ideen. Diese bildeten dann die Grundiage flr

die darauf aufbauende Machbarkeitsprifung,
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Fir das ,Experiment Wohnen" bedarf es
neuer Zielbilder wie sie dem Memorandum
zur Internationalen Bausausstellung zu
entnehmen sind:

Neue Arten von Wohnquartieren kénnen dann
entstehen, wenn die unterschiedlichen Stile
kinftigen Lebens in der stadtebaulichen Or-
ganisation und der architektonischen Gestal-
tung beriicksichtigt werden. Gesellschaftliche
Verdnderungen und Ausdifferenzierungen
kdnnen Anlass fir eine ,andere” Architektur
sein. Wie die aussehen kann, welche anderen
und neuen Raum- und Gebrauchsqualitdten
damit verbunden sein kdnnten und in welcher
Art und Weise sie den Raum flr neue urbane
Lebensentwirfe gestaltet, wurde auf der
Fldche der Kirchdorfer Wiesen ausgelotet. Es
sollte untersucht werden, inwieweit sich fiir
den Erhalt qualitatsvoller Stadtrdume, die
innerstédtische Peripherie in Kirchdorf Mitte/
Nord organisieren und gestalten |&sst. Dabei
sollte auch die Frage, mit welchem Naturver-
stdndnis beispielsweise Kinder in der Stadt
grof werden, besonders herausfordernd

fur den konzeptionellen Umgang mit der
angrenzenden Landschaft und den einbezo-
genen Freirdumen bei der Entwickiung neuer
Wohnangebote sein.

Mit einer Arrondierung der Siedlungsflachen
am dstlichen Stadtrand sollte gepriift wer-
den, inwieweit eine Verknipfung der Elbinsel
mit dem Landschaftsraum im Wilhelmsbur-
ger Osten jenseits der BAB Al maqglich ist.
Als erstes wurden die Planungsvorgaben
und Rahmenbedingungen, die sich aus den
einzelnen Fachdisziplinen ergeben, durch die
einzelnen Fachgutachter konkratisiert, Dar-
Uber hinaus wurde im Kreis aller Teilnehmer
analysiert, wie ein mit der Natur verbunde-
nes, tkologisch bewusstes Wohnen mit der
Landschaft aussehen kénnte.

Es erfolgte die Erarbeitung der daraus
entstehenden Anforderungen an die
Planung und die Kldrung, in wie weit diese
Anforderungen unter den gegenwadrtigen
naturschutzfachlichen Rahmenbedingungen
umsetzbar seien. Zu priifen war, ob beson-
dere Formen des landschaftsbezogenen
Wohnens in der Stadt in Kirchdorf Mitte/Nord
zum Ausstellungsgegenstand werden kénn-
ten. Neue Wohnformen In der Landschaft
kénnen das bereits vielfdltige Angebot auf
eigene Art erganzen und neue Bewohner-
schaften fiir Wilhelmsburg interessieren. Mit
den gewonnenen Erkenntnissen sollten die
Planerteams Entwirfe erarbeiten, die neue



AUFGABENSTELLUNG

. Gestaltungs- sowie Organisations- und
zipationsmodelle entstehen lassen, In
Zusammenhang solite auch eine Nut-
ruktur vorgeschlagen und eine Archi-
r entwickelt werden, die sich nachhaltig
novativ zu einem Vorzeigeprojekt
er Elbinsel im Zuge der IBA Hamburg
entwickeln kann. Die Arbeiten sollten
ohl eine energiebewusste Bauweise als
h das Schitzen bestimmter Grinbereiche
alten. Zudem waren Angaben zu nach-
n Mapnahmen wie beispielsweise eine
rative Stromerzeugung, Freihaltung
innerstadtischen Wasserldufe, Fassaden-
inung etc. gewlnscht. Die Aufgabe der
hplaner war die Priifung der Planungsvari-
auf deren Realisierbarkeit (Kosten, Zeit,
|le Machbarkeit). Fr jedes Themenfeld
: gin Zeit- und Mafnahmenplan unter
elage der Planungsvarianten erstellt
Empfehlungen flr das weitere Vorgehen
t.

gruppen/Nutzerstruktur

der Bebauung und Wohneinheiten
Qualitat Grin (gestalterisch und dkolo-
isch)

+ Vernetzung mit Landschaft (Wegekonzept
fur Naherholung, kologische Vernetzung)
Flachenbilanz (Plangebiet/Waohnbaufla-
chen (BGF, WF)/ Verkehrsfldche/ Gemein-
bedarfs flache/6ffentliche und private
Grunflachen/Flachen fir die Wasserwirt-
schaft, den Immissionsschutz und sonstige
Fldchen) in absoluter Gréfe und Prozent-
anteil.

Zur Zukunft der Kirchdorfer Wiesen hatte

as bereits in verschiedenen Planverfahren
vielfaltige fachliche und auch emotional
begriindete Auseinandersetzungen zwischen
den Pianungsbeteiligten gegeben. Diese zum
Tell seit vielen Jahren bestehenden Differen-
zen waren der Grund dafir, im Rahmen der
IBA Hamburg die Machbarkeitsuntersuchung
nicht Gber ein herkdmmliches stadtebauliches
Verfahren zu steuern. Vielmehr wurde seitens
der IBA Hamburg vorgesehen, ein Verfahren
mit mediativen Elementen bzw. Instrumen-
ten durchzufihren. Qhne eine tatsachliche
Mediation anzustreben, sollte so dennoch ein
ergebnisoffener Prozess in Gang gesetzt wer-
den, der durch einen kooperativen Austausch
aller Betroffenen und Beteiligten gemeinsame
Lésungen maglich machen sollte.

Standortfaktoren
im Uberblick

Potenziale und Chancen fiir eine
stadtebauliche Entwickiung

« Stddiebauliches Leitprojekt
Hamburgs

« innenstadinah/Nahe Stadtteil-
Zentrum

* unbebaut/verfigbar

* \gute Erschiiefung

- vorhiandene Infrastruktur
Nahe'Naturraum

« integrierte Lage/kein Trabant

* Larmschutz flir Bestand

+ fordert stadtebauliche Mischung

+ fardert soziale Mischung

+ gibt Anschub fiir sonstige
Nutzungen

» efc.

Potenziale und Chancen fiir eine
naturbelassene Entwickiung

« Geselzlich aeschilzte Biotope

+ Bictopverbund

= streng und besonders geschiitzte
Arten
Wiesenvigel

« diverser Florabestand

chen im Umfeld

« hochwertige Fraizeit-/ Erholungs-

» kaum Ausgieich

fldchen

eic,

¥



VERFAHREN

Abwagungsprozess - Die Fachplaner im Dialog

Die Machbarkeitsuntersuchung in einem partizipativen Verfahren

iel war es, mit diesem Vorgehen die
Z Interessen und Bedlirfnisse der

Beteiligten fiir die Entwicklung der
Kirchdorfer Wiesen herauszuarbeiten, um
auf dieser Basis zu einem Planungsergebnis
zu kommen, dessen Entstehung fir alle nach-
zuvollziehen ist und das méglichst von allen
Beteiligten mitgetragen wird. Dazu wurde
im Verlauf des Verfahrens immer wieder die
Rickkopplung mit dem gesucht, was von den
Teilnehmern fiir die Zukunft des Gebiets am
Anfang und im Verlauf des Verfahrens als
wichtig definiert wurde. Ein wesentliches Ziel
der Workshops war, die Teilnehmer wieder in
die Lage zu versetzen, sich gegenseitig zu-
zuhdren, wahrzunehmen, was dem anderen
jeweils wichtig ist und sie letztlich zu einem
gemeinsamen Arbeiten zu motivieren. Dazu
war es zundchst notwendig sicherzustellen,
dass alle Beteiligten (ber den gleichen Infor-
mationsstand verfUgten. In einem zweiten
Schritt wurde ein gegenseitiges Verstehen
dadurch gefdrdert, dass jeweils Transparenz
dariiber hergestellt wurde, was wer wie
verstanden hatte.
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Insgesamt fand eine Kommunikation statt,
welche die jeweiligen Anliegen der Beteilig-
ten in den Mittelpunkt stellte. Die Workshops
erm&glichten so einen konstruktiven Aus-
tausch Gber die unterschiedlichen Sichtwei-
sen und Wahrnehmungen der Beteiligten. Es
wurden zum einen zentrale Interessen und
Bedirfnisse zu den einzelnen Themen und
Aspekten herausgearbeitet. Zum anderen
konnten die vorhandenen Ressourcen aller
Beteiligten zur konstruktiven Bearbeitung
der Themen genutzt und kreative Impulse fir
Perspektivenwechsel und fur neue Ldsungs-
raume gegeben werden. Zur Strukturierung
und Leitung dieses Prozesses wurde ein
neutraler Moderator hinzugezogen.

In den Workshops und einer zusatzlichen Ar-
beitsgruppe wurde mit Hilfe der mediativen
Elemente bzw. Instrumente erméglicht, dass
die hinter den Positionen (,,Ich will das und
das") liegenden Interessen und BedUrfnis-
se {,,Warum ist mir etwas wichtig?") jedes
Einzelnen gekldrt und ins weitere Verfahren
eingespielt werden konnten.

Insgesamt wurden sowoh| die vorhandenen
Bedenken zu dem zu untersuchenden stad-
tebaulichen Projekt wie auch die Ressourcen
an Wissen und Erkenntnissen bezlglich

des vorhandenen Zustands von Natur und
Landschaft in einem konstruktiven und auf
kooperation angelegten Dialog zusammen-
getragen. Letztlich entstand daraus eine

fiir alle Beteiligten nachvoliziehbare und
akzeptable Entscheidung flr die Zukunft der
Kirchdorfer Wiesen.

Fir die Tellnehmer eréffneten sich im Verlauf
des Verfahrens neue Perspektiven sowoh|

in inhaltlich-sachlicher Hinsicht als auch im
Umgang miteinander. Die mediative Vorge-
hensweise hat fir viele neue Blickwinkel,
Betrachtungen und Beziehungen gebracht.
So bieten alle Ergebnisse des Prozesses eine
gute Basis fir weitere Verfahren.
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VERFAHREN

Vier Workshops und zwei Arbeitsgruppensitzungen

Ablauf des partizipativen Verfahrens

ie:Machbarkeitsuntersuchung ,Woh-
D nen mit der Landschaft” erstreckte

sich Uber mehr als ein Jahr und
umfasste vier Workshops und eine Arbeits-
gruppe mit Auftaktveranstaltung. Zur Vorbe-
reitung des ersten Workshops skizzierten die
Fachgutachter aus den Berelchen Grinduna,
Erdbau/Hydraulik, Verkehr/ Erschliefung,
L&rm, Baulogistik und Okologie ihre Erfah-
rungen in den fir die Machbarkeitsunter-
suchung relevanten Themenbereichen und
machten sich mit dem Gebiet vertraut.

27./28. Mérz 2007 - 1. WORKSHOP

Der erste zweitdgige Workshop erméglichte
es, eine umfassende Transparenz {iber die
jeweiligen Sichtweisen und Interessen der
einzelnen Beteiligten zu schaffen und liel
Raum fir Gesprache und eine L&sungssu-
che in kleineren Arbeitsformen. Bereits im
Rahmen der Vorstellungsrunde wurden die
Tellnehmer zu einem gemeinsamen Gesprach
aufgefordert. Auf diese Art und Weise kamen
die Teilnehmer zu einem ersten gedanklichen
Austausch und gemeinsamen Diskurs. Durch
einen Mix aus Impulsreferaten und interakti-
ver Phasenim Plenum mit allen Beteiligten
und in parallel stattfindenden Arbeitsgruppen
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konnten die vielfaitigen Interessen und Be-
dirfrisse der einzelnen Beteiligten zu den un-
terschiedlichen Themen geklart, besprochen
und zielgerichtet in den weiteren Verlauf der
Entscheidungsfindung eingespeist werden.

An diesem ersten zweitdaigen Workshop
nahmen rund 60 Persenen teil. Das Plenum
erhielt durch drei Referenten einen Uberblick
{iber internationale Vergleichsprojekte sowle
durch eine gemeinsame Ortsbegehung und
die beauftragten Gutachter umfangreiche
Informationen zum Untersuchunasgebiet.
Das maoderierte Verfahren war gepréat durch
ausreichende Zeit fir interaktive Phasen, in
denen jeder zu Wort kam und in denen die
unterschiedlichen Interessen und Bedlrfnisse
deutlich wurden, Hierbei wurden inhaltlich
sehr kontroverse Diskussionen gefihrt.

Die zentrale Fragestellung lautete: ,Was ist
Ihnen wichtig fir die Zukunft der Kirchdorfer
Wiesen?" Das Meinungsspektrum reichte von
einer sehr ablehnenden Haltung gegeniber
einer Bebauung zugunsten des Erhalts des
Naturraums bis hin zu dem Wunsch nach
Bebauung mit familiengerechtem Wohnraum,
um im Stadttell Wilhelmsburg zu einer starke-
ren Durchmischung der Bevilkerungsstruktur
zu gelangen, Ihre jeweiligen Antworten haben

die Teilnehmer zundchst auf Pinnwand-
karten geschrieben und dann in kleineren
Gesprachsrunden mit anderen Beteiligten
diskutiert, bevor sle dem gesamten Plenum
vorgestellt wurden. Die Sortierung der Ant-
worten zeigte deutlich auf, in welcher Band-
breite die Zukunft der Kirchdorfer Wiesen
gesehen wird. Die unterschiedlich zusammen-
gesetzten Arbeitsrunden haben die Frage-
stellung sehr differenziert betrachtet (z.B.
Bebauung im Bullert ja, auf den Feuchtwiesen
nein oder Bebauung |a, aber mit mdglichst
wenig Zerstorung des Naturraums), chne
dabei eine vollstandig ablehnende Haltung
einzunehmen.

Eine'grundlegende Ablehnung wurde

zum Ende des ersten Tages durch die drei
Vertreter der Naturschutzverbande (BUND,
NABLU, Arbeitsgemeinschaft § 29 Hamburg)
formuliert. Flr sie stand eine Bebauung

der Kirchdorfer Wiesen auf keinen Fall zur
Disposition. Da ein solches Vorhaben mit
inrer Auffassung nicht vereinbar war, zogen
sie sich aus dem Verfahren zuriick. Im ersten
und zweiten Werkshops wurden die Belange
des Naturschutzes {iber die behdrdlichen In-
stitutionen sowie die beauftragten Gutachter
wahrgenommen.



Workshop fokussierten sich die

er nach einer intensiven Ausei-
etzung in Arbeitsgruppen auf die
lung , Wie kdnnte ein WIE (gine

g) aussehen, um zu einem OB zu

. Die vier Planerteams waren

n aufgefordert, mit den gewonnenen
Enissen und den durch die Fachgut-
detailliert formulierten Planungsver-
st3diebauliche Entwilrfe zu entwi-
Dabei war der Schutz von wertvollen
haftsteilen und Naturelementen

Zu bericksichtigen wie Kenzepte
ativen Wohnen mit der Landschaft
spewusster Bauweise, Der erste

op endete mit einer Reflexion der

ar, die durch Uberwiegend zufriede-
ngsauferungen zum Verfahren und

= gepragt war.

il 2007 - 2. WORKSHOP

n Workshop nahmen ebenfalls

D Personen teil. Zundchst stellten die

ihre Entwiirfe vor, die sie in
ehenden vier Wochen erarbeitet

che Entwicklung des Gebiets als auch fir den
Umagang mit der Natur dargestellt. In allen
vier Entwirfen wurde eine Arrondierung der
vorhandenen Bebauung im Westen vorge-
nammen, die Bebauung im Bullert verdichtet
und ein Konzept fir den Erhalt der grinen
Mitte vorgeschiagen. Es gab ldeen in Hinblick
auf die Bewohnerstruktur und -beteiligung
sowie die Art des neuen Wohnens mit der
Natur. Alle Konzepte beinhalteten zudem
eine bauliche Entwicklung entlang des neuen
Larmschutzwalls,

Nachdem die wesentlichen inhaltlichen The-
men im Plenum diskutiert wurden, ging es
darum, die vorgeschiagenen Lésungsansdtze
von den Teilnehmern bewerten zu lassen.
Dazu teilte sich das Plenum in Arbeitsgrup-
pen auf, die rotierend alle vier Entwirfe
diskutierten, so dass jeder Teilnehmer in der
LLage war, zu jedem Planungsvorschlag seine
persénliche Meinung zu aupern.

Die Planerteams konnten in diesem Verfah-
ren gut reflektieren, wie die unterschied-
lichen Teilnehmer das jeweilige Konzept
einschatzten. Die einzelnen Inhalte der
Entwirfe wurden nach folgenden Kategorien
bewertet: ,Gefdllt mir gut. Deckt das ab, was

mir wichtig ist"; . Interessant - indifferent.
Kann ich so noch nicht entscheiden. Dazu
habe ich noch Fragen" und , Gefallt mir nicht.
Steht gegen das, was mir wichtig ist.” Bej
allen Entwirfen war ein starker Eingriff in
die vorhandene Kulturlandschaft, aber auch
eine Aufwertung der verbleibenden Fldchen
vorgesehen. Als positiv empfunden wurden
unter anderem die klare Definition von
Baufeidern und der Erhalt der gropen grinen
Mitte. Infrage gestellt wurden beispielsweise
die Biogasanlage, die zu geringe Verdichtung
Im Bullert, aber auch gleichzeitig die groB-
flachige Veranderung und die Vorschldge
hinsichtlich der speziellen Bewohnerstruktur,
Negativ bewertet wurden insbesondere die
Vertreibung der Wiesenviagel, die Wohnbe-
bauung entlang des Larmschutzwalls und
die aufwandige Erschliefung flr ein Wohnen
an der Autobahn. Die Planerteams hatten

im Anschluss daran weitere finf Wochen
Zeit, um die gewonnenen Erkenntnisse aus
dem Workshop in ihre Arbeiten einfliefen zu
lassen. Danach waren die Fachgutachter auf-
gefordert, kurze Statements zu den Entwir-
fen abzugeben, um entscheiden zu kénnen,
welche Entwlrfe bzw. welche Teilbereiche
auf Machbarkeit gepriift werden sollten.

Die ausflhrliche Begutachtung und Mach-
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barkeitspriifung erfolgte bis Anfang Juli. Im
Verlauf des zweiten Workshops erschien ein
Vertreter aus der Arbeitsgemeinschaft § 29
Hamburg und verteilte eine Stellungnahme

(siehe Abbildung).

Dis Naturschutzverbands nahmen am Plenungsworkshop
2zu Kirchdor-Mitte/Nord weiterhin nicht tefl.
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13. Juli 2007 - 3. WORKSHOP

Auch am dritten Workshop nahmen rund 60
Personen teil. Nach einer kurzen Vorstel-
lung der Uberarbeiteten Entwlrfe durch

die Planerteams prdsentierten die Fachqut-
achter ihre Ergebnisse der Priifung eines
Gesamtentwurfs und von Teilbereichen aus
den anderen Arbeiten. Eine Vertreterin der
IBA Hamburg GmbH fasste im Anschluss
daran die wesentlichen Antworten auf die zu
Beginn des Verfahrens gestellten konzeptio-
nellen und technischen Fragen zusammen:
In allen Arbeiten wurde sensibel und fldchen-
schonend mit den Kirchdorfer Wiesen
umgegangen. Es sind eine Vielzahl an Map-
nahmen flr den Erhalt und die Wertsteige-
rung der Grinflichen entwickelt worden, die
sehr positiv bewertet wurden. Zudem wurden
viele Ansétze flr neue Wohn- und Energie-
konzepte gefunden. Die wichtigste Erkennt-
nis aus dem Prozess ist das Trennungsprin-
zip: Die Naturlandschaft kann nur erhalten
bleiben, wenn sich die Bebauung klar von ihr
abgrenzt.

Die Machbarkeitsuntersuchung durch die
Fachgutachter ergab, dass die Ansatze
umsetzbar, die Kosten jedoch teilweise

erheblich sind. Hier misste genau untersucht
werden, welche Méglichkeiten es flr eine
Reduzierung der Kosten gibt. Kritisch gese-
hen wurden die Bebauung in der Mitte des
Piangebiets aufgrund der Beeintrachtigung
der Wiesenvigel und eine Wohnbebauung
entlang des L&rmschutzwalls wegen der
Larmproblematik. Eine Diskussion im Plenum
schloss die Debatte bezogen auf die stadte-
baulichen Entwiirfe zunachst ab.

im Verlauf des Verfahrens wurde deutlich,
dass die vorhandene Kulturlandschaft eine
sehr hohe Skologische Wertigkeit aufweist
und stark gefdhrdet ist, sowohl mit als auch
ohne Bebauung. So wurde herausgearbei-
tet, dass es insbesondere hinsichtlich der
Bedeutung und des Erhalts der Wiesenvogel-
populationen im Bestand sowie der kinftigen
Entwicklung der Flachen viele offene Fragen
gibt.

Aus diesem Handlungsbedarf heraus hat die
IBA Hamburg entschieden, ein Naturschutz-
fachliches Entwicklungskonzept unter Einbin-
dung der stddtebaulichen Entwiirfe von Ex-
perten aus der Fachrichtung der Ornithologie
und der Landschaftsplanung entwickeln zu
lassen. Zum Abschluss hatten alle Beteiligten



noch einmal die Mdglichkeit, Ihre Wiinsche
$Ur das weitere Verfahren zu dupfern.

£5 wurden zwei Experten vom Institut for
Vogelforschung und der Ingenieurgesell-
=chaft entera hinzugezogen und mit der
Aufgabe betraut. Die im Rahmen des ersten
Workshops ausgezogenen Vertreter der
Naturschutzverbande wurden seitens der IBA
Hamburg und der Fachbehdérden der Freien
und Hansestadt Hamburg gebeten, ob der
neuen Entwicklung im Verfahren wieder teil-
zunehmen. Daraufhin nahmen diese an allen
folgenden Sitzungen wieder teil.

20. November 20(

In einer fachlichen Runde aus Sicht des Na-
turschutzes und der Landschafisplanung mit
rund 25 Personen wurden die zwei Experten
Uber das bisherige Verfahren informiert und
mit nctwendigem Grundlagenmaterial ausge-
stattet. Die Aufgabenstellung fir die Erstel-
lung eines Naturschutzfachlichen Entwick-
lungskonzepts wurde préazisiert. Die Experten
entwickelten innerhalb von drei Monaten ein
Naturschutzfachliches Entwicklungskonzept.
Wihrend der Erarbeitung fanden Gesprdche
und Informationsaustausche mit Vertretern
der zustdndigen Fachdienststellen statt.

Die Experten stellten den Teilnehmern

der Arbeitsgruppe mit rund 35 Personen
ihre Ansdtze zum Naturschutzfachlichen
Entwicklungskonzept vor, bestehend aus drei
Szenarien, Diese reichen von einer bestand-
sorientierten Entwicklung (Szenario 1) Uber
gine artsnahe Kehérenz mit Bebauung

auf Teilen der Kirchdorfer Wiesen und des
Bullerts (Szenaric 2) bis zu giner regionalen
Kohdrenz, ebenfalls mit der in Szenario 2 ge-
nannten Bebauung (Szenaric 3). Die einzel-
nen Szenarien wurden von den Experten in
Relation zu den stidtebaulichen Entwlrfen
geprift und bewertet. Sie diskutierten dabei
die Méglichkeit einer Ubereinkunft zwischen
den Entwicklungsabsichien in Richtung

auf eine Bebauung und den Belangen des
Naturschutzes. Die Experten bevorzugten
das Szenario 3 - die regionale Kohdrenz.

Sie gingen dabel davon aus, dass durch

die grofir8umige Sicherung von Flachen

flir den Wiesenvogelschutz langfristig eine
Garantie fir den Erhalt der Wiesenvogelpo-
pulation dargestellt werden kann. Seitens
der Teilnehmer wurden in drei parallelen
Untergruppen die Fragen diskutiert ,,Welche
wichtigen naturschutzfachlichen Anspriiche

sind aus meiner Sicht bei den Szenarien

berdcksichtigt bzw. nicht berucksichtigt?”;
Welche Fragen zur Umsetzung habe ich

bel dem Konzept?" und ,Welche Prableme
sehe ich bei der Umsetzung?". Im Verlauf
der Prasentation der Ergebnisse und der
anschliefenden Diskussion wurde deutlich,
wie unterschiedlich die einzelnen Teilnehmer
die vorgestellten Szenarien beurteilten. Die
Vertreter der Naturschutzverbande und der
Abteilung flr Natur- und Resseurcenschutz
wurden abschliefend aufgefordert, im vier-
ten Workshop zu den vorgestellten Szenarien
zusammenfassend Stellung zu nehmen,

Im vierten Workshop wurde zundchst dem
grofen Plenum mit rund 45 Personen das
Naturschutzfachliche Entwicklungskonzept
vorgestellt und die neuen Erkenntnisse,
insbesondere das Szenario 3 mit dem Vor-
schlag der regionalen Kohdrenz, kontrovers
diskutiert. Die Kirchdorfer Wiesen weisen
einen sehr hohen dkolegischen Wert, aber
auch einen grofien Handlungsbedarf auf.
Sowoh| die Wiesenvogelkolonie als auch die
Bicdiversitat der Flachen kénnen auch im
Status quo, also chne die Eingriffe durch



eine eventuelle Bebauung, nicht als gesichert
betrachtet werden.

Die IBA Hamburg favorisiert das Szepario 3.
Die Entwicklung vorbildlicher und exempla-
risch Ubertragbarer L8sungsmaglichkeiten
flr den klassischen Konflikt zwischen Sied-
lungserweiterung und Naturschutz kénnte
auf dieser Flache die Voraussetzung flr ein
IBA-Projekt sein, Diese kann nach Einschat-
zung der IBA Hamburg mit den hochsensib-
len und innovativen Bebauungskonzepten bei
gleichzeitiger Sicherung und Aufwertung des
weitaus groperen Teils der Wiesen erreicht
werden. Eine regionale Koharenz in den Vier-
und Marschlanden wurde aufgrund der dort
bereits ausgewiesenen Ausgleichsflachen
von einigen Tellnehmern kritisch gesehen.
Flir diese waren also die Argumente fir das
Szenario der regionalen Kohdrenz nicht
greifbar genug und die L&sung damit zu
risikobehaftet.

Die Vertreter der Naturschutzverbande und
der Abteilung fir Natur- und Ressourcen-
schutz wichen von ihrer anfanglich geau-
Berten Meinung nicht ab und bekréftigten in
ihrer Stellungnahme, dass nur die Ideen des
Szenario 1 fUr die kuinftige Entwicklung der

24

Kirchdorfer Wiesen fir sie in Frage kommt,
Zu der Verfahrensart duferten sich die
Teilnehmer Gberwiegend positiv. Es hat viele
Meinungsaustausche und Diskussionen
gegeben, der Prozess war fur viele, insbeson-
dere im Umgang miteinander, sehr lehrreich.

Die IBA Hamburg resiimierte, dass infolge
der Ergebnisse des geschilderten Prozesses
das ,Wohnen mit der Landschaft in Kirchdorf
Mitte/Nord" kein Projekt der IBA Hamburg
2013 wird, Aus Sicht der IBA Hamburg hatte
es durchaus Mdglichkeiten einer Zusammen-
arbeit von Stadtentwicklung und Naturschutz
geben kiénnen. Da die lokalen Naturschutz-
verbdnde diese Meinung jedoch nicht teilen,
wird es im Rahmen der |BA keine Bebauung
auf den Kirchdorfer Wiesen geben, auch
wenn das Uberleben der Wiesenvdgel an
diesem Standort, insbesondere nach der
Einschatzung der Experten, l4ngst nicht
gesichert ist und es vieler Mainahmen zum
Erhalt und zur Stabilisierung der alten Kul-
turlandschaft bedarf. Die anschliefiende offe-
ne Diskussion machte deutlich, dass bei den
Teilnehmern sowohl Erleichterung - weil die
Kulturiandschaft in der bestehenden Form
unangetastet bleibt - als auch Enttduschung
- weil so eine Chance flr zwingend notwen-

dige Verdnderungen in diesem Stadtteil
verstreichen wiirde - varherrschte.

Unterschriftenaktion

Eine Birgerinitiative hat zwlschenzeltlich
800 Unterschriften gegen eine Bebauung
der Kirchdorfer Wiesen mit der Frage , Wollt
ihr eine grine Lunge oder Bebauung?” ge-
sammelt und diese dem Geschaftsflihrer der
IBA Hamburg GmbH im Beisein der Presse
{ibergeben.

Inhalte

Die vier Planerteams entwickelten stadte-
bauliche Konzepte, welche die Grundlage

fir die Machbarkeitsprifung bildeten. Alle
Konzepte zeigen innovative Ideen und eine
behutsame Entwicklung, da nur rund ein Drit-
tel der Flache bebaut wird und sich die Be-
bauungsstrukturen klar von den Griinflachen
abgrenzen. Die Entwlrfe enthalten zudem
lberzeugende Pflege: und Energiekonzepte.
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Die IBA-Entscheidung -
Weichenstellung fur die Zukunft?

Das Wohnen mit der Landschaft wird kein IBA-Projekt

edes IBA-Projekt wird einer Priifung
J unterzogen, die in diesem Falle sehr

umfangrelch ausgefiihrt wurde, Die
besonderen Rahmenbedingungen erfor-
derten einen besonderen Aufwand. Die IBA
Hamburg hat neben einer innovativen und
resseurcenschonenden baulichen Machbar-
keit auch die Positionen von Birgern und
Verbanden in die Machbarkeitsuntersuchung
einbezogen. Auf Grundlage der Ergebnisse

ist eine klare Entscheidung getroffen worden,

Die zentralen Fragen aus der Machbar-
keitsprifung und ihre jeweiligen Antworten
lauten:

1. Glbt es innovative Konzeptideen fir ein
Wohnen mit der Landschaft, welche
beispielhaft und zukunftsweisend fur ein
ressourcenschonendes und naturvertrég-
liches Bauen sind?

Alle vier Konzepte weisen einen flachenscho-
nenden Umgang auf. Die Rdnder werden mit
einer geringen Baudichte bebaut und die
grine Mitte erhalten und aufgewertet. Dafir
werden zahlreiche MaBnahmen vorgeschla-
gen. Zudem gibt es eine klare Trennung zwi-
schen Bebauung und Freifidchen, kein , Flie-

Ben in die Landschaft”. Es sind Pflege- und
Energiekonzepte entwickelt werden, welche
die Zielgruppe der Stadt- und Naturpioniere
anlocken kdnnten.

2. Sind die Konzeptideen zeitlich, technisch,
finanziell und rechtlich realisierbar?

Das ,Wohnen mit der Landschaft" ist mit
Ausnahme des Wohnens im Larmschutz-
wall technisch und zeitlich realisierbar und,
sofern eine Losung fir die Wiesenvogelpo-
pulationen gefunden wird, auch planungs-
und naturschutzrechtlich umsetzbar. Die
baulichen Eingriffe haben jedoch zur Folge,
dass in die alte Kulturlandschaft und die
Wiesenvogel-

kolonien eingegriffen werden muss.

3. Welchen Handlungsbedarf weisen die
Kirchdorfer Wiesen auf und welche MaB-
nahmen sind geeignet, diese aufzuwerten
und zu sichern?

Die Kirchdorfer Wiesen weisen einen sehr
hohen tkolegischen Wert, aber auch einen
grofen Handlungsbedarf auf. Sowohl die

Wiesenvogelkolonie als auch die Biodiver-
sitat kénnen nicht als gesichert betrachtet

werden. Es sind drel Szenarien entwickelt
worden, die unterschiedliche Entwicklungs-
perspektiven aus naturschutzfachlicher Sicht
aufzeigen. Im favorisierten Szenario 3 sind
eine Bebauung am westlichen Siedlungsrand,
umfangreiche Mafinahmen zur Stabilisierung
der Wiesen und eine regionale Kohdrenz in
Bezug auf die Wiesenvogelkolonie vorgese-
hen. Mapnahmen fir die Wiesenvégel auf
einer grofleren Fldche als den Kirchdorfer
Wiesen sind aus Sicht der Experten wesent-
lich erfolgsversprechender,

Schlussfolgerungen

Es ist nicht gelungen, bestehende Positic-
nen der Beteiligten aufzubrechen. Dieses
erscheint fragwlirdig, da in Zusammenarbeit
mit der IBA Hamburg eine Chance geboten
wird, innovative Projekte zu realisieren, die
fiir beide Belange zukunftstréchtig sein
konnen. Das Entgegenkommen, belspieiswei-
se in der erneblichen Reduktion der Anzahi
der Wehneinheiten auf rund 320 Einheiten,
ist nicht gewlrdigt worden. Es fehlit das
Vertrauen gegeniiber der Stadt, dass etwas
Gutes entwickelt und innovative Formen

fiir das Wohnen in und mit der Landschaft
umgesetzt werden kdnnen. Dadurch wird
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eine grofie Chance flir ein Kohdrenzprojekt
aus Naturschutz und Stadtebau vertan. Da
der Lésungsvorschlag nicht konsensfahig ist
und von den Naturschutzverbdnden nicht
mitgetragen wird, ist eine IBA- Wirdigkeit
des Projekts nicht gegeben, Eine Entwicklung
dieser Flache wird seitens der IBA Hamburg
nicht weiter verfolgt. Ob es eine Bebauung
ndrdlich der Kirchdarfer Wiesen - im Bullert -
geben wird, hdnagt u.a. von der varzunehmen-
den Bodenordnung ab.

Die Meinung der Akteure

Grinde fir die ablehnende Haltung der
Naturschutzverbande und der Abteilung fir
Natur- und Ressourcenschutz (BSU) sind der
Erhalt der einzigartigen Kulturlandschaft mit
den charakteristischen Beetgrdben, die poli-
tischen Zielsetzungen bezlglich Arten- und
Naturschutz sowie der Anspruch auf eine
Minimierung der Bodeninanspruchnahme.
Seitens der Naturschutzverbdnde soll jede
Chance genutzt werden, die vorhandenen
Wiesenvogelpopulationen, insbesondere der
Kiebitze, zu erhalten und zu schitzen.

Einige der beteiligten Akteure aus Politik,
organisierten Teilen der Bevdlkerung sowie
die Planer kritisierten die “fundamentalisti-
sche" Haltung der Naturschutzverbande. Sie
stimmen einer behutsamen baulichen Ent-
wicklung mit Aufwertung der grofien griinen
Mitte zu, um einen Verfall der hochwertigen
Fldche zu verhindern. Solange die Fldche

im Flachennutzungsplan als Wohnbaufldche
gekennzeichnet und die Planungsbefangen-
helt nicht aufgelést ist, sind Mafnahmen wie
Wiesenmanagement, Grabenpflege und die
Anpassung der Wasserstdnde von Seiten der
Stadt nicht méglich. Im Hinblick auf die gro-
Ben Investitionen in die Bildungseinrichtun-
gen {,Tor zur Welt") sind innovative Wohn-
bauprojekte in der Umgebung notwendig.

Flr einige andere Teilnehmer steht der Er-
halt der Kulturlandschaft und der Wiesenv-
gel an diesem Standort vor einer stadtebau-
lichen Entwicklung. die ohnehin nur wenig
neuen Wohnraum schafft.
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Zusammenfassung

Machbarkeitsuntersuchung ,Wohnen mit der Landschaft”

it dem Projekt . Kirchdorfer Wiesen

M - Wohnen mit der Landschaft"” hat
die IBA Hamburg Lésungsmadaglich-
keiten fir eine Modellsiedlung gesucht, die
beispielhaft zeigt, wie der dringende Bedarf
nach neuem Wohnraum mit den Belangen
des Naturschutzes vereinbart werden kann.
Dabei wurden sowohl neue bauliche Lésun-
gen getestet als auch Wege aufgezeigt,

wie vermeintlich unvereinbare Nutzungen
vertraglich mit- und nebeneinander organi-
siert werden kénnen, Das Projekt startete im
Februar 2007 mit einer Machbarkeitsunter-
suchung.

In einem mediationsorientierten Gutachter-
und Planungsprozess haben im ersten Teil
Architekten, Stadtplaner und Landschaftsar-
chitekten eng mit Okologen zusammengear-
beitet und nach Méaglichkeiten vertraaglicher
Lésungen gesucht. Begleitet wurde der
Entwurfsprozess durch die Beteiligung
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von Blrgerinitiativen, Politikern, Natur-
schutzverbanden und Vertretern aus den
Fachdienststellen. Die unterschiedlichen
Entwurfsansatze wurden von Gutachtern aus
den Fachbereichen Bodenaufbau, Hydraulik,
Larm, Verkehr etc, In Bezug auf Zeit (2013,
IBA Hamburgs Prasentationsjanr), Kosten
und Machbarkeit geprift. Die Ergebnisse
haben deutlich gemacht, dass die Konzepte
realisierbar sind, zum Erhalt und zur Aufwer-
tung der 700 Jahre alten Kulturlandschaft
und der Lebensrdume flr die Wiesenvigel
jedoch ein naturschutzfachliches Entwick-
lungskonzept erforderlich ist.

In einem zweiten Teil wurden daher von zwei
Experten aus Sicht des Naturschutzes und
der Landschaftspflege drei Szenarien entwi-
ckelt, die aufzeigen, dass eine Bebauung nur
mit der Aufgabe des Wiesenvogelstandorts in
Kirchdorf Mitte zu realisieren ist. Die Wiesen-
vogelpopulationen sind labil

und haben sich insbesondere beim Kiehitz in
den letzten Jahren halbiert. Es ist fraglich,
ob diese Flache auch zukinftig noch ein
Standort fir Wiesenvigel sein wird. Eine
sensible bauliche Entwicklung und natur-
schutzfachliche Mafnahmen kénnten zum
Erhalt und zur Aufwertung von Vorkommen
zahlreicher anderer Pflanzen- und Tierarten
in diesem Gebiet beitragen.

Der wissenschaftlich begriindete Vorschlag,
fur die Wiesenvégel andernorts eine grofie
Flache freizuhalten und diese hinsichtlich
spezifischer Anforderungen zu bewirt-
schaften (regionale Kohdrenz), ist seitens
der Naturschutzverbande und beteiligten
Fachbehtrde abgelehnt worden. Aus diesem
Grund wird das Projekt von der IBA Hamburg
als nicht IBA-wiirdig angesehen und nicht
fortgefihrt.
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Verfahrensdetails

Ausloberin
IBA Hamburg GmbH
Projektkoordination: Karen Pein

Betreuung

Arbeltsgemeinschaft

Biro Claussen-Seggelke und
Seebauer, Wefers und Partner GbR.
Projektbetreuerin: Julia Lindfeld

Verfahrensart
Machbarkeitsuntersuchung mit vier Work-
shops und zwei Arbeitsgruppensitzungen.

Planerteams

+  HHS Planer+Architekten AG, Kassel //
Hutterreimann Landschaftsarchitekten,
Berlin

+ Jo Coenen & Co Architekten, NL-Maast-
richt // Thomanek Duguesnoy Boemans
GbR, Berlin

+  Studio urbane Landschaften, Hannover
mit Ohrt von Seggern Partner Architek-
ten // LRW Loosen, Rischoff + Winkler,
Hamburg // bamr Becker Giseke Mohren
Richard LA, Berlin

+  Baufrische Kassel, Kassel // Schaper +
Steffen + Runtsch LA, Hamburg
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Fachgutachter

« Ingo Brandt, Andreas Haack, Buro fur
biologisch-tkologische Gutachten

+  Heiko Vierck, iwb Ingenieurgesellschaft
mbH

+  wfw nord-consult Ingenieurbiiro

+ Ralph Bode, DU Diederichs Projektma-
nagement

+  Eckart Urban, Nils JUrgensen, Urban
Ing.-Team, Beratende Ingenieure fir
Bauwesen

+  Martin Seebauer, Seebauer, Wefers und
Partner GbR

*  Thomas Abraham, empirica GmbH

+ Sabine Sievers, Oberthiir + Partner

Experten

+  Dr. Thomas Horlitz, entera Ingenieurs-
gesellschaft fir Umweltplanung & IT

+  Prof. Dr. Franz Bairlein, Institut flr Vogel-
forschung ,,Vogelwarte Helgoland"

Fachdienststellen

«  Behtrde flr Stadtentwicklung und Umwelt

+  Bezirksamt Hamburg-Mitte und Harburg

+  Finanzbehdrde, Immobilienmanagement

+ Landesbetrieb Strafen, Briicken und
Gewadsser

* Hamburger Stadtentwdsserung

+ internationale gartenschau hamburg
2013 GmbH

+  Bezirks- und Blrgerschaftsfraktionen

+  Ortsausschuss Wilhelmsburg

Interessensverbande

+  Hamburger Zukunftsrat

+  Zukunft Elbinsel Wilhelmsburg .V,

+  Bund fur Umwelt und Naturschutz
(BUND)

+  Naturschutzbund Deutschland (NABU)

+  Beirat fir Stadtteilentwicklung Wilhelms-
burg

«  |BA/igs Beteiligungsgremium

»  Wasserverband Wilhelmsburger Osten

»  Gesellschaft fir Skologische Planung e.V.

Referenten

+  Prof. Markus Neppl, ASTOC GmbH & Co. KG

+ Christoph Elsdsser, West 8

+  Prof. Jérn Divel, HafenCity Universitat
Hamburg

Moderator
Stefan Kessen, MEDIATOR GmbH, Berlin

Terminkette
siehe Ablaufplan S.19
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